BUNDESVERFASSUNGSGERICHT
-2 BVR 1958/13 -

Im Namen des Volkes

In dem Verfahren

uber
die Verfassungsbeschwerde

des Herrn SH ...,

- Bevollmachtigte: Schlomer & Sperl Rechtsanwalte,
Steinhoft 5-7, 20459 Hamburg -

gegen den Beschluss des Hamburgischen Oberverwaltungsgerichts vom 29. Juli
2013 -1 Bs 145/13 -

hier: Antrag auf Erlass einer einstweiligen Anordnung

hat die 1. Kammer des Zweiten Senats des Bundesverfassungsgerichts durch

den Prasidenten VolRkuhle
und die Richter Gerhardt,
Huber

am 16. Dezember 2013 einstimmig beschlossen:

1. Die Wirkung des Beschlusses des Hamburgischen Oberverwaltungsgerichts
vom 29. Juli 2013 - 1 Bs 145/13 - wird bis zu einer Entscheidung Uber die Ver-
fassungsbeschwerde des Antragstellers, langstens fur die Dauer von sechs
Monaten, ausgesetzt.

2. Der Bundesrepublik Deutschland wird aufgegeben, die im Ausgangsverfahren
vor dem Hamburgischen Oberverwaltungsgericht im Verfahren 1 Bs 145/13
streitbefangenen drei Beforderungsstellen eines Regierungsamtsrates/einer
Regierungsamtsratin der Besoldungsgruppe A 12 bis zu einer Entscheidung
uber die Verfassungsbeschwerde des Antragstellers, langstens fur die Dauer
von sechs Monaten, freizuhalten.

Griinde:

1. Nach § 32 Abs. 1 BVerfGG kann das Bundesverfassungsgericht im Streitfall ei-
nen Zustand durch einstweilige Anordnung vorlaufig regeln, wenn dies zur Abwehr
schwerer Nachteile, zur Verhinderung drohender Gewalt oder aus einem anderen
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wichtigen Grund zum gemeinen Wohl dringend geboten ist. Im Verfassungsbe-
schwerdeverfahren haben dabei die Grinde, welche der Antragsteller und Beschwer-
defuhrer fur die Verfassungswidrigkeit der angegriffenen Hoheitsakte anfihrt, grund-
satzlich auller Betracht zu bleiben, es sei denn, seine Verfassungsbeschwerde
erweist sich von vornherein als unzulassig oder offensichtlich unbegriindet. Bei offe-
nem Ausgang muss das Bundesverfassungsgericht die Folgen, die eintraten, wenn
die einstweilige Anordnung nicht erginge, die Verfassungsbeschwerde aber Erfolg
hatte, gegentber den Nachteilen abwagen, die entstinden, wenn die begehrte einst-
weilige Anordnung erlassen wtrde, der Verfassungsbeschwerde aber der Erfolg zu
versagen ware (vgl. BVerfGE 99, 57 <66>; stRspr).

2. Die Verfassungsbeschwerde ist nach dem gegenwartigen Verfahrensstand we-
der von vornherein unzulassig noch offensichtlich unbegriindet. Es bleibt dem Haupt-
verfahren vorbehalten zu klaren, ob der angegriffene Beschluss des Hamburgischen
Oberverwaltungsgerichts den Antragsteller tatsachlich in Grundrechten oder grund-
rechtsgleichen Rechten verletzt. Der Verfassungsbeschwerde des Antragstellers
konnen jedenfalls nicht von vornherein jegliche Erfolgsaussichten abgesprochen
werden. Er verteidigt den im Konkurrentenstreitverfahren ergangenen Beschluss des
Verwaltungsgerichts, welches im Wesentlichen unter Berufung auf den Beschluss
der 1. Kammer des Zweiten Senats des Bundesverfassungsgerichts vom 7. Marz
2013 - 2 BvR 2582/12 - (juris) die streitbefangene Auswahlentscheidung der Bundes-
anstalt fur Landwirtschaft und Ernahrung fur unvereinbar mit Art. 33 Abs. 2 GG er-
achtet und dem Antrag auf Erlass einer einstweiligen Anordnung entsprochen hatte.
Das Verwaltungsgericht hatte ausgefuhrt, es sei (im Rahmen der von der Bundesan-
stalt fur Landwirtschaft und Ernahrung praktizierten ,Topfwirtschaft) kein Aufgaben-
bereich des ausgeschriebenen Statusamtes erkennbar, in Bezug auf den die Bewer-
ber hinsichtlich ihrer Eignung, Befahigung und fachlichen Leistung miteinander
verglichen worden seien.

Im Rahmen der somit erforderlichen Abwagung uberwiegen die Grinde fur den Er-
lass einer einstweiligen Anordnung.

Erginge die einstweilige Anordnung nicht, so kdnnten die Beigeladenen des Aus-
gangsverfahrens zu Regierungsamtsraten/zur Regierungsamtsratin der Besoldungs-
gruppe A 12 ernannt werden. Die Rechte des Antragstellers wirden hierdurch nach
standiger Rechtsprechung der Verwaltungsgerichte endguiltig vereitelt. Die Ernen-
nung der Beigeladenen liele sich grundsatzlich auch dann nicht mehr rickgangig
machen, wenn sich spater herausstellen sollte, dass die mit der Verfassungsbe-
schwerde angegriffenen Hoheitsakte den Antragsteller in seinen Grundrechten oder
grundrechtsgleichen Rechten verletzen (vgl. BVerwGE 138, 102, Rn. 27 ff.).

Gegenuber dem irreparablen Rechtsverlust, der dem Antragsteller droht, wiegen
die Nachteile, die entstehen, wenn eine einstweilige Anordnung erlassen wird, die
Verfassungsbeschwerde aber spater keinen Erfolg hat, weniger schwer. Der Erlass
einer einstweiligen Anordnung fihrt in diesem Fall lediglich zu einer weiteren Verzo-
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gerung der Besetzung der ausgeschriebenen Befdrderungsstellen. Stérungen fir
den Dienstbetrieb der Bundesanstalt fur Landwirtschaft und Ernahrung sind hier-
durch schon deswegen nicht zu erwarten, weil nach den Beférderungen im Rahmen
der ,Topfwirtschaft‘ der Bundesanstalt die ausgewahlten Bewerber ihre jeweiligen
Dienstposten weiter bekleiden wirden.

VolRkuhle Gerhardt Huber
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Bundesverfassungsgericht, Beschluss der 1. Kammer des Zweiten Senats vom
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