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IM NAMEN DES VOLKES

In dem Verfahren

tiber
die Antrage

1. Die Nationaldemokratische Partei Deutschlands einschliel3lich ihrer Teilorga-
nisationen Junge Nationaldemokraten, Ring Nationaler Frauen und Kommu-
nalpolitische Vereinigung ist verfassungswidrig.

2. Die Nationaldemokratische Partei Deutschlands einschlief3lich ihrer Teilorga-
nisationen Junge Nationaldemokraten, Ring Nationaler Frauen und Kommu-
nalpolitische Vereinigung wird aufgeldst.

3. Es ist verboten, Ersatzorganisationen fir die Nationaldemokratische Partei
Deutschlands einschliellich ihrer Teilorganisationen Junge Nationaldemokra-
ten, Ring Nationaler Frauen und Kommunalpolitische Vereinigung zu schaffen
oder bestehende Organisationen als Ersatzorganisationen fortzusetzen.

4. Das Vermogen der Nationaldemokratischen Partei Deutschlands einschliel3-
lich ihrer Teilorganisationen Junge Nationaldemokraten, Ring Nationaler Frau-
en und Kommunalpolitische Vereinigung wird zugunsten der Bundesrepublik
Deutschland flr gemeinnltzige Zwecke eingezogen.

Antragsteller: Bundesrat,
vertreten durch den Prasidenten des Bundesrates,
Leipziger Stralde 3-4, 10117 Berlin,

- Bevollmachtigte: 1. Prof. Dr. Christoph Mdllers,
c/o Bundesrat, Leipziger Stral’e 3-4, 10117 Berlin,

2. Prof. Dr. Christian Waldhoff,
c/o Bundesrat, Leipziger Stral’e 3-4, 10117 Berlin -

Antragsgegnerin: Nationaldemokratische Partei Deutschlands (NPD),
vertreten durch den Bundesvorsitzenden Frank Franz,
Seelenbinderstralle 42, 12555 Berlin,

- Bevollimachtigter: Rechtsanwalt Dipl.-Jur. Peter Richter, LL.M.,
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Birkenstralle 5, 66121 Saarbriicken -
hat das Bundesverfassungsgericht - Zweiter Senat -
unter Mitwirkung der Richterinnen und Richter
Prasident VoRRkuhle,
Landau,
Huber,
Hermanns,
Muller,
Kessal-Wulf,
Konig,
Maidowski

am 19. Marz 2015 folgenden Beschluss gefasst:

Mit am 3. Dezember 2013 eingegangener Antragsschrift hat der Antragsteller ge-
maf Art. 21 Abs. 2, Art. 93 Abs. 1 Nr. 5 GG, § 13 Nr. 2, §§ 43 ff. BVerfGG beantragt,
die Verfassungswidrigkeit der Antragsgegnerin einschlielich ihrer Teilorganisatio-
nen Junge Nationaldemokraten, Ring Nationaler Frauen und Kommunalpolitische
Vereinigung festzustellen und diese aufzulésen.

Die Antragsgegnerin hat mit Schriftsatz vom 25. Marz 2014 beantragt, den Verbots-
antrag als unzulassig zu verwerfen, hilfsweise das Verfahren wegen des Vorliegens
unbehebbarer Verfahrenshindernisse einzustellen, hochst hilfsweise das Verfahren
auszusetzen, bis der vom Deutschen Bundestag am 20. Marz 2014 eingesetzte Un-
tersuchungsausschuss zur NSA-Abhor-Affare seinen Abschlussbericht vorgelegt hat.

Es wird darauf hingewiesen, dass das Bundesverfassungsgericht von Amts wegen
in jeder Lage des Verfahrens das Vorliegen der Prozessvoraussetzungen zu prifen
und hierUber zu entscheiden hat. Dies gilt auch flr das im Parteiverbotsverfahren ge-
maf § 45 BVerfGG durchzufuhrende Vorverfahren (vgl. BVerfGE 107, 339 <360>).

Dies schlief3t allerdings nicht aus, dass die Entscheidung Uber das Vorliegen der
Prozessvoraussetzungen gleichzeitig mit der Entscheidung tber die Durchfihrung
der mundlichen Verhandlung gemaf § 45 BVerfGG ergeht.

M.

1. Der Antragsteller hat als Anlage 1 zum Schriftsatz vom 14. Mai 2014 den Be-
schluss der Standigen Konferenz der Innenminister und -senatoren der Lander vom
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22. Marz 2012 vorgelegt. Ziffer 3 des Beschlusses lautet: ,Mit Beginn der Material-
sammlung am 2. April 2012 werden die Quellen auf Fihrungsebene abgeschaltet.
Fur die Erstellung der Materialsammlung wird ein Zeitraum von mindestens sechs
Monaten veranschlagt.”

Der Antragsteller mége den Vollzug dieses Beschlusses im Bund und in den einzel-
nen Landern - insbesondere hinsichtlich der Zahl und des Ablaufs der ,Abschaltun-
gen”“ - darstellen und in geeigneter Weise belegen.

2. Der Antragsteller hat in diesem Schriftsatz ausgefuhrt, dass Quellen auf Vor-
standsebene der Antragsgegnerin nicht nur ,abgeschaltet” worden seien, sondern
dass spatestens seit dem 6. Dezember 2012 auch keine ,Nachsorge® betrieben wer-
de. Dabei hat er Bezug genommen auf eine ,Vereinbarung zwischen Bund und Lan-
dern®. Diese Vereinbarung moge er vorlegen.

Soweit in den Landern Anweisungen zur Umsetzung dieser Vereinbarung (ver-
gleichbar den beiden vorgelegten Schreiben des Staatssekretars des Bundesminis-
ters des Innern vom 14. Dezember 2012) ergangen sind, moge der Antragsteller die-
se ebenfalls vorlegen.

Dartber hinaus moge er den Vollzug des Verzichts auf eine Nachsorge bei ,abge-
schalteten Quellen”im Bund und in den einzelnen Landern darstellen und in geeigne-
ter Weise belegen.

3. Der Antragsteller moge schliellich in geeigneter Weise belegen, auf welche Wei-
se - wie im Schriftsatz vom 14. Mai 2014 vorgetragen - sichergestellt ist, dass keiner-
lei nachrichtendienstlich erlangte Informationen Uber die Prozessstrategie der An-
tragsgegnerin entgegengenommen werden und der privilegierten Stellung des
Verfahrensbevollmachtigten insbesondere im Hinblick auf § 3b Abs. 1 G 10 und §
160a Abs. 1 StPO Rechnung getragen wird. Er moge ferner in geeigneter Weise be-
legen, auf welche Weise sichergestellt ist, dass - falls dennoch diesbezugliche Infor-
mationen erlangt werden - diese von der Verwertung ausgeschlossen werden. So-
weit er angeboten hat, die entsprechenden Weisungen des Bundes und der Lander
vorzulegen, mdge er dies tun.

4. Der Antragsteller differenziert in der Antragsschrift die verwendeten Belege hin-
sichtlich der Quellenfreiheit nach zwei Kategorien. Allerdings werden weder das Par-
teiprogramm der Antragsgegnerin (,Arbeit, Familie, Vaterland“. Das Parteiprogramm
der Nationaldemokratischen Partei Deutschlands [NPD]. Beschlossen auf dem Bun-
desparteitag am 4./5. Juni 2010 in Bamberg) noch der Beleg 112 (NPD-
Positionspapier ,Das strategische Konzept der NPD“ vom 9. Oktober 1997) einer die-
ser beiden Kategorien zugeordnet. Der Antragsteller moge sich hierzu erklaren und
insbesondere zur Frage der Quellenfreiheit des Parteiprogramms Stellung nehmen.

Iv.

Der Antragsteller moge sich bis zum 15. Mai 2015 zu den vorstehenden Hinweisen
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verhalten.

Volkuhle Landau Huber
Hermanns Muller Kessal-Wulf
Konig Maidowski
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